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Processo na Origem: 12191920104013400

RELATOR(A) : DESEMBARGADORA FEDERAL ASSUSETE MAGALHAES
RECORRENTE - JUSTICA PUBLICA
PROCURADOR : LAURO PINTO CARDOSO NETO
RECORRIDO : DANIEL SAMPAIO MACEDO
RECORRIDO : ANTONIO AGUINALDO VIEIRA ARAUJO
ADVOGADO : JULIA SOLANGE SOARES DE OLIVEIRA
RELATORIO

A EXM2 SR2 DESEMBARGADORA FEDERAL ASSUSETE MAGALHAES
(RELATORA): - Trata-se de recurso em sentido estrito, interposto pelo Ministério Publico Federal
contra decisao prolatada pelo ilustrado Juizo Federal da 122 Vara da Secao Judiciaria do Distrito
Federal, que, nos autos da Agédo Penal 2009.34.00.00.019389-8/DF, relaxou a prisdo em flagrante
e revogou a prisao preventiva, anteriormente decretada a fls. 84/85 dos autos originarios, em favor
dos acusados Antdnio Aguinaldo Vieira Aradjo e de Daniel Sampaio Macedo, em face do excesso
de prazo para a conclusdo da instrucdo criminal, a que os acusados ndo deram causa (fls. 46/47).

Sustenta o recorrente, em sintese, que a decisao ora recorrida relaxou a prisdo em
flagrante e revogou a prisdo preventiva dos acusados, por considerar caracterizado o excesso de
prazo na conclusédo da instrugdo criminal, de forma a configurar constrangimento ilegal a
manutencéo da prisdo dos acusados.

Alega que, compulsando os autos, verifica-se que ha apenas duas diligéncias
pendentes para o encerramento da instrugao, quais sejam: a juntada das FAC’s dos denunciados
e do laudo elaborado pelo Instituto de Criminalistica; que as diligéncias faltantes, além de serem
imprescindiveis a prépria prolacdo da sentenca e eventual dosimetria da pena, sdo de facil
cumprimento.

Deduz que ha justificativa para demora da conclusao da instrugdo criminal, “ndo se
podendo, assim, falar em excesso de prazo e, logicamente, em constrangimento ilegal na
manutencao da prisdo cautelar dos denunciados” (fl. 05).

Argumenta que o0 excesso de prazo na instrucao criminal, habil a embasar o
relaxamento da prisdo dos criminosos, enseja um juizo de razoabilidade, configurando-se apenas
guando, diante do caso concreto, afigurar-se desarrazoado e injustificado, consoante
jurisprudéncia trazida a colacéo.

Ressalta que os denunciados, além de terem sidos presos em flagrante, sdo
portadores de maus antecedentes, conforme comprovam as FAC’s juntadas a fls. 105/113, o que
induz a conclusdo de que fazem eles, do crime, o seu meio de vida, tal como reconhecido pelo
Juizo a quo, na decisdo mantenedora da prisdo provisoria.

Pede, a final, o provimento do recurso, a fim de ser mantida a prisdo preventiva de
Antdnio Aguinaldo Vieira Araujo e Daniel Sampaio Macedo (fls. 03/08).

Contra-razdes oferecidas a fls. 49/52.

Mantida a decisao recorrida (fls. 53/54), subiram os autos a esta Corte (fl. 58).
A PRR/12 Regiao opina pelo provimento do recurso (fls. 64/68).

E o relatorio.

Processo na Origem: 12191920104013400
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Processo na Origem: 12191920104013400

RELATOR(A) : DESEMBARGADORA FEDERAL ASSUSETE MAGALHAES
RECORRENTE - JUSTICA PUBLICA
PROCURADOR : LAURO PINTO CARDOSO NETO
RECORRIDO : DANIEL SAMPAIO MACEDO
RECORRIDO : ANTONIO AGUINALDO VIEIRA ARAUJO
ADVOGADO : JULIA SOLANGE SOARES DE OLIVEIRA
VOTO

A EXM2 SR2 DESEMBARGADORA FEDERAL ASSUSETE MAGALHAES
(RELATORA): - Como visto do relatorio, trata-se de recurso em sentido estrito, interposto pelo
Ministério Publico Federal contra decisdo prolatada pelo ilustrado Juizo Federal da 122 Vara da
Secdo Judiciaria do Distrito Federal, que, nos autos da Acao Penal 2009.34.00.00.019389-8/DF,
relaxou a prisdo em flagrante e revogou a prisédo preventiva, anteriormente decretada, a fls. 84/85
dos autos originérios, em favor dos acusados Antonio Aguinaldo Vieira Aradjo e de Daniel
Sampaio Macedo, em face do excesso de prazo para a concluséo da instrucao criminal, a que os
acusados ndo deram causa (fls. 46/47).

O acusado Daniel Sampaio Macedo é reincidente (fl. 32) e Antdnio Aguinaldo Vieira
Araujo responde apenas a um outro processo, pelo crime de furto qualificado (fls. 35/41), de forma
a recomendar, a principio, a prisdo preventiva, para a garantia da ordem publica, evitando-se a
reiteragdo criminosa, conforme registros criminais de fls. 31/34 e 35/41, na forma da jurisprudéncia
sobre o tema:

“PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
SENTENGCA CONDENATORIA. INDEFERIDO O PLEITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. REITERACAO CRIMINOSA. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ORDEM
DENEGADA.

1. Conforme consignado na sentenca que lhe negou a possibilidade de
recorrer em liberdade, o paciente, apesar de ter permanecido solto durante
0 processo, nesse periodo, praticou novo delito grave, tendo sido,
inclusive, condenado por sentenca transitada em julgado.

2. A reiteracdo criminosa é fundamento idéneo para a segregacao
antecipada, a fim de resguardar a ordem publica, prevenindo-se,
assim, a reproducdo de fatos delituosos.

3. Por se encontrar calcada em fatos concretos que revelam a necessidade
da medida impugnada, ndo ha falar em constrangimento ilegal imposto ao
paciente.

4. Ordem denegada.” [sem grifo no original] (STJ, HC 56.206/SP, Rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, 5% Turma, unanime, DJU de 21/05/2007, p.
597)

“CRIMINAL. HC. RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA. REU
FORAGIDO. PACIENTE QUE HAVIA SIDO BENEFICIADO COM ORDEM
CONCEDIDA POR ESTE TRIBUNAL. MOTIVACAO INIDONEA PARA A
MEDIDA CONSTRITIVA. REITERACAO CRIMINOSA. NECESSIDADE DA
CUSTODIA PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

I. Nao hé ilegalidade no decreto de prisédo preventiva exarado contra o
paciente, tampouco no acérddo confirmatério da segregacéo, eis que a
custddia encontra-se fulcrada no dispositivo legal e na jurisprudéncia
dominante.

TRF 12 REGIAO/IMP.15-02-05 http://arquivo.trfl.gov.br/AG Text/2010/0001200/00012191920104013400_2.doc



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO fls.3
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO 12191920104013400/DF

TRF 12 REGIAO/IMP.15-02-05

Il. HipGtese em que o réu ja havia sido beneficiado por ordem concedida
por esta Corte, impetrada em face de sentenca que havia anteriormente
vedado ao acusado o direito de apelar em liberdade, em virtude de
condenacao pela pratica de crime de estelionato, tendo sido determinada a
expedicdo de alvara de soltura em seu favor.

Ill. Esta Turma reconheceu inexistir motivacdo idénea para a vedacgéo do
apelo em liberdade, pois 0 acusado havia permanecido solto durante o
trAmite processual, sem que fosse evidenciado qualquer fato novo que
justificasse tal medida constritiva.

IV. Declarada a ilegalidade da custodia do paciente, que estava em
liberdade provis6ria no momento da prolacdo do decreto prisional, mostra-
se descabido o argumento de que a medida constritiva seria necessaria
para garantir a eventual aplicacéo da lei penal.

V. A reiteragdo de condutas criminosas, denotando a personalidade
voltada para a préatica delitiva, obsta a revogacdo da medida
constritiva para garantia da ordem publica. Precedente.

VI. Ordem denegada.” [sem grifo no original] (STJ, HC 66.002/SP, Rel.
Ministro Gilson Dipp, 52 Turma, unanime, DJU de 05/02/2007, p. 306)

‘PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 213 C/C ART. 224 C/C
ART. 29, TODOS DO CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DA LEI PENAL. REU
FORAGIDO.

| - A decisdo gque motiva a medida constritiva para garantia da ordem
publica e aplicacéo da lei penal, considerando a real possibilidade da
pratica de novos delitos, mostra-se devidamente fundamentada
(Precedentes).

Il - A fuga do réu, por si sO, constitui motivo suficiente a embasar a
custddia cautelar (Precedentes).

Ordem denegada.” (STJ, HC 21996/CE, Rel. Ministro Felix Fischer, 52
Turma, unanime, DJU de 28/06/2004, p. 353)

“DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR DO STJ. SUMULA 691, STF. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312, CPP. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FATOS CONCRETOS. RISCO DE REITERACAO DA CONDUTA. NAO
CONHECIMENTO.

(...) 6. Como ja decidiu esta Corte, "a garantia da ordem publica, por
sua vez, visa, entre outras coisas, evitar a reiteracdo delitiva, assim
resguardando a sociedade de maiores danos" (HC 84.658/PE, rel. Min.
Joaquim Barbosa, DJ 03/06/2005), além de se caracterizar "pelo
perigo que o0 agente representa para a sociedade como fundamento
apto a manutencdo da segregacdo” (HC 90.398/SP, rel. Min. Ricardo
Lewandowski, DJ 18/05/2007).

7. A consideragdo da existéncia de alguns inquéritos e agbBes penais
(inclusive com sentenca condenatoria por peculato em um dos casos) nao
teve o objetivo de afirmar a presenca de maus antecedentes criminais do
paciente, mas sim de corroborar a necessidade de se garantir a ordem
publica, devido a conveniéncia de se evitar a reiteracdo delitiva.

O mesmo fundamento foi considerado quando se levou em conta o
suposto elevado valor obtido pelo paciente na conduta objeto da acéo
penal, bem como o prestigio social na sociedade local (0 que,
aparentemente, permitiria a continuidade de possiveis préticas de trafico
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de influéncia). 8. Habeas corpus ndo conhecido, e revogagéo da liminar’.
(STF,HC 95.324, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 228 Turma, julgado em
28/10/2008, DJe de 14/11/2008)

Por tal razdo o Juizo a quo indeferiu o pedido de liberdade proviséria de Anténio
Aguinaldo Vieira Araujo (fls. 42/45).

Por outro lado, é pacifico o entendimento de que o prazo para a conclusdo da

instrucdo criminal ndo € absoluto, podendo ser ultrapassado, eventualmente, desde que haja
justificativa razoavel para a demora.

Nesse sentido, vale salientar, 0s seguintes arestos, que demonstram o
entendimento do egrégio STJ e do TRF/12 Regido acerca do tema:

“HABEAS CORPUS. PACIENTE DENUNCIADO POR HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO (2 ANOS E 7 MESES)
JUSTIFICADO. FEITO COMPLEXO. NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE
DIVERSAS CARTAS PRECATORIAS. PRISAO PREVENTIVA
FUNDAMENTADA. REU QUE SE EVADIU DO DISTRITO DA CULPA
LOGO APOS A SUPOSTA PRATICA DO CRIME. ORDEM DENEGADA.

1. A concessédo de Habeas Corpus em razdo da configuracdo de excesso
de prazo é medida de todo excepcional, somente admitida nos casos em
gque a dilacdo (1) seja decorréncia exclusiva de diligéncias suscitadas pela
acusacao; (2) resulte da inércia do préprio aparato judicial, em obediéncia
ao principio da razoavel duracdo do processo, previsto no art. 50., LXXVIII
da Constituicdo Federal; ou (3) impligue em ofensa ao principio da
razoabilidade.

2. O periodo de encerramento da instrucdo criminal, fruto de
construcdo doutrindria e jurisprudencial, ndo deve ser entendido
como prazo peremptorio, eis que subsiste apenas como referencial
para verificacdo do excesso, de sorte que sua superacao nao implica
necessariamente um constrangimento ilegal, podendo ser excedido
com base em um juizo de razoabilidade.

3. Neste caso, a demora no término da instrucédo probatéria pode ser
atribuida, entre outras causas, a necessidade de expedicdo de cartas
precatérias para intimacdo tanto das testemunhas de defesa como
das testemunhas de acusacdo, que residem em comarcas diversas,
bem como do proprio acusado, preso em comarca diferente daquela
em que tramita a Acdo Penal; dessa forma, ao contrario do que
sustenta a impetracdo, o Juiz vem imprimindo a celeridade possivel
ao processo, diante de sua complexidade, inexistindo demora
excessiva a amparar a alegagdo de constrangimento ilegal.

4. O decreto de prisdo preventiva encontra-se satisfatoriamente
fundamentado, como constou do acérddo a quo, pois, além da
comprovada materialidade do crime e da existéncia de indicios suficientes
de autoria, a fuga perpetrada pelo paciente justifica o receio de que, em
liberdade, buscard furtar-se a aplicagdo da lei penal, principalmente
quando se trata de crime doloso contra a vida, cujo julgamento nao
prescinde da presenca do réu.

5. Parecer do MPF pela denegacé&o da ordem.

6. Ordem denegada, com recomendacdo para que 0 Juiz processante
imprima maior agilidade na conducédo do feito”. (STJ, HC 95.618/SP, Rel.
Min. Napoledo Nunes Maia Filho, 52 Turma, unanime, DJe de 19/05/2008,
p. 1 — grifei).
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‘HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE QUADRILHA OU
BANDO. CUSTODIA  CAUTELAR. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. INSTRUCAO CRIMINAL CONCLUIDA. SUMULA
52/STJ. PRECEDENTES.

1. Os prazos indicados para a consecucgdo da instrucdo criminal
servem apenas como parametro geral, porquanto variam conforme as
peculiaridades de cada processo, razdo pela qual a jurisprudéncia
unissona os tem mitigado.

2. Resta superada a alegacdo de constrangimento ilegal por excesso de
prazo, porquanto o presente feito se encontra na fase das alegagdes finais,

3. Encerrado o sumario de culpa, aplica-se o enunciado Sumular n.° 52
desta Corte Superior.

4. Ordem denegada.” (STJ, HC 82952/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, 52 Turma,
unanime, DJU de 05/11/2007, p. 325 — grifei)

“PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. RISCO A ORDEM
PUBLICA CONCRETAMENTE DEMONSTRADO. HABITUALIDADE
CRIMINOSA. NAO CONFIGURACAO DE EXCESSO DE PRAZO.
DENEGACAO DA ORDEM.

1. Havendo demonstracé@o objetiva do envolvimento do réu na traficancia
de droga em larga escala, considerada em face do volume de droga
apreendido e do elevado nivel de sofisticacdo no transporte da substancia,
ja que realizada de forma insidiosa (droga encontrada no interior de chassi
do caminhdo) e valendo-se de diversos meios de transporte (barco,
caminhao, balsa e "ferry boat"), é de justificavel supor que a liberdade do
paciente podera atentar contra a ordem publica, pela reiteracdo da pratica
delitiva.

2. Nos casos de prisdo em flagrante, pacificou-se na jurisprudéncia, que
ocorre uma inversao no oOnus, cabendo ao réu demonstrar a
desnecessidade de sua segregacdo, comprovando o0s requisitos de
primariedade, residéncia fixa, profissdo licita e que, em liberdade, néo
atentara contra a ordem publica, ordem econémica, aplicacdo da lei penal
e a conveniéncia da instrucdo, nos termos do art. 312 do CPP. A nao
comprovacdo da ocupacdo licita e residéncia fixa corroboram a
necessidade a manutencao da clausura cautelar.
3. Tém ressaltado os precedentes desta Turma que o eventual
excesso de prazo na instrugcdo criminal ndo opera isoladamente,
como uma mera soma aritmética formal e mecéanica dos dias que
correm; devendo, diversamente, ser avaliado em relagcdo a outros
fatores processuais, como a complexidade do feito, a quantidade de
réus, o proveito que a defesa possa tirar no cumprimento de prazos
etc., somente configurando coacéo ilegal quando expressa a desidia
da instancia judicial de combate ao crime, o que ndao se da na
hipotese, uma vez que a demora na formac&do da culpa se deve,
exclusivamente, as dificuldades que o juizo tem encontrado para
colher o depoimento das testemunhas da defesa, que nao
comparecem as audiéncias de instrucdo designadas, o que vem se
arrastando ha mais de 6 (seis) meses.

4. Denegacdo da ordem de habeas corpus”. (TRF/12 Regido, HC
2008.01.00.005375-4/MA, Rel. Juiz Federal Convocado César Cintra
Fonseca, 32 Turma, unanime, e-DJF1 de 04/04/2008, p. 187 — grifei).
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Ocorre que, na hipétese dos autos, os recorridos foram presos em flagrante em
20/06/2009, surpreendidos por policiais, no momento em que tentavam subtrair dinheiro das
contas correntes de correntistas da Caixa Econbmica Federal, mediante a instalagcdo de
equipamento conhecido vulgarmente como “chupa-cabra” (fls. 09/16).

Ora, 0 caso em exame deve ser examinado a luz dos argumentos utilizados, pela
decisdo recorrida, para o relaxamento da custédia dos recorridos — excesso de prazo para
conclusdo da instrugdo criminal, para o qual os acusados ndo deram causa, ndo se tratando de
feito complexo —, pois eventuais requisitos para a decretacdo da prisdo preventiva ndo restaram
afastados, pelo Juizo a quo, como se vé a fls. 46/47 e 53/54.

Depreende-se da decisdo recorrida, prolatada em 09/10/2009, os seguintes
fundamentos:

“Cuida-se de acdo penal promovida em desfavor de ANTONIO
AGUINALDO VIEIRA ARAUJO e DANIEL SAMPAIO MACEDO, presos
em flagrante, em face de terem sidos surpreendidos por policiais no
momento em que tentavam subtrair dinheiro das contas correntes de
correntistas da Caixa Econbmica Federal mediante a instalacdo de
equipamento vulgarmente conhecido como “chupa-cabra”.

E o relato necessario.
FUNDAMENTO E DECIDIDO.

Verifico que a prisdo em flagrante se deu no dia 20 de junho de 2009,
portanto ha mais de 100 (cem) dias, ndo justificando mais prisdo dos
investigados em face do excesso de prazo na conclusao da instrucéao
que os acusados ndo deram causa.

Assim, resta caracterizado o constrangimento ilegal pelo excesso de
prazo na conclusdo da instrucdo criminal, fato que imp&e a imediata
soltura de ANTONIO AGUINALDO VIEIRA ARAUJO e de DANIEL
SAMPAIO MACEDO para o qual também estendo os efeitos do
relaxamento de prisdo, se por outro motivo ndo estiver custodiado.

Ante ao exposto, RELAXO A PRISAO EM FLAGRANTE E REVOGO A
PRISAO PREVENTIVA anteriormente decretada as folhas 84/85, em
favor dos acusados de ANTONIO AGUINALDO VIEIRA ARAUJO e de
DANIEL SAMPAIO MACEDO.

Lavrar o termo compromisso.

Expedir os alvaras de soltura, consignando que ndo sera cumprido se por
outro motivo estiverem preso.

Reitere-se o oficio expedido a folha 132.
Juntar a peticdo na qual a defesa de ANTONIO AGUINALDO anexa

espelho de sentencga proferida pelo Juizo da Primeira Vara Criminal de
Taguatinga — TUDFT.” (fls. 46/47)

Do mesmo modo, a decisdo que manteve o entendimento recorrido assim
consignou:

“5. Falece razao ao recorrente.

6. Restou consignado na deciséo atacada “a prisdo em flagrante se deu no
dia 20 de junho de 2009, portanto ha mais de 100 (cem) dias, ndo
justificando mais a priséo dos investigados em face do excesso de prazo
na concluséo da instrucdo que os acusados ndo deram causa (grifei).”
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7. As razbes recursais oferecidas pelo Ministério Publico Federal néo
indicam alteracdo das considerac¢des lancadas quando do relaxamento da
prisdo, razéo pela qual a mantenho, convencida de seu acerto e amparada
no entendimento jurisprudencial prevalecente.

8. Registro que o presente feito ndo é complexo a justificar a dilagao
do prazo para instrucao, ao revés, trata-se de procedimento criminal
de apenas 1 (um) volume e um apenso. Relativamente aos registros
criminais apontados pelo MPF ndo possuem o conddo de excluir a
possibilidade de os acusados responderem ao processo em
liberdade:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. ESTELIONATO (ART. 171, § 3°,
DO CODIGO PENAL). EXCESSO DE PRAZO NA PRISAO
PREVENTIVA. RELAXAMENTO DA PRISAO. AUSENCIA DO
REQUISITO DO PERICULUM LIBERTATIS. RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO IMPROVIDO.

1. No presente caso, ainda que se considere a legalidade da prisdo
do recorrido por mais de 81 dias para a conclusdo da instrugcéo
penal, ndo houve, em momento algum, a exposicdo, pelo Ministério
Pdblico, de fundamento valido a justificar a manutencdo da priséo do
recorrido.

2. Auséncia do requisito periculum libertatis, que tem por base a
garantia da ordem publica ou da ordem econbmica, ou a
conveniéncia da instru¢do criminal ou a seguranca da aplicacdo da
lei penal.

3. Recurso em sentido estrito improvido. (R.S.E. 2007.38.00.036606-
0/MG; Recurso em Sentido Estrito, Desembargador Federal Hilton
Queiroz, Quarta Turma, 28/11/2008, e-DJF p. 49 04/11/2008 — A
Turma negou provimento ao recurso, a unanimidade).

9. Posto isso, com esteio no art. 589, caput do Cdodigo de Processo Penal,
MANTENHO a decisao recorrida e DETERMINO a formacéo do respectivo
instrumento com as pecas indicadas pelo Ministério Publico Federal a fl.
148 e posterior remessa ao Tribunal Regional Federal da 12 Regido.

10. Intimar as partes, pela ordem, para que apresentem alegacoes finais.
(fls. 53/54)

”

Com efeito, 0 Juizo a quo entendeu ndo estarem presentes quaisquer razdes de
natureza excepcional, que justificassem a dilagdo do prazo para a concluséo da instrugao criminal,
eis que as peculiaridades do caso concreto assim ndo o exigem, tais como a complexidade do
feito ou a demora injustificada, ocasionada pela defesa.

Assim, ausente motivacao plausivel para o excesso de prazo na instru¢do criminal,
a Magistrada decretou, acertadamente, o relaxamento da prisédo dos requeridos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em sentido estrito.

E o voto.

TRF 12 REGIAO/IMP.15-02-05
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