PODER JUDICIARIO .
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO

APELACAO CRIMINAL N° 2007.38.00.003767-2/MG

RELATORIO

A EXMA. SRA. JUIZA FEDERAL ROSIMAYRE GONCALVES DE CARVALHO
(RELATORA CONVOCADA):-

Trata-se de apelacdo criminal interposta pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
(fls. 329/332) contra a v. sentenca de fls. 322/326, que julgou improcedente o pedido formulado na
denuncia para absolver o acusado MILSON LOPES DOS REIS da prética da conduta descrita no
art. 22, paragrafo Unico, da Lei n°® 7.492/86.

Em suas razdes de apelagdo, o Ministério Publico Federal sustentou, em resumo
que:

1) (...) conduta descrita na primeira parte do paragrafo Unico do artigo 22 da Lei
7.492/86 visa a impedir a fuga ou saida de divisa do pais, sem que as autoridades competentes
tenham conhecimento das operacdes (...) (fl. 331);

2) O desaparecimento de divisa ou valor nacional, no estrangeiro, esta a
caracterizar o tipo uma vez que proporciona o desequilibrio das contas financeiras do pais,
descompassando a entrada e saida de suas riquezas (fl. 331);

3) (...) por 6bvio que se had a saida de mercadorias do pais e ndo ha, em
contrapartida, o ingresso das divisas correspondentes, o que ha é verdadeira fuga de capitais por
intermédio de sua conversdo em bens (fl. 331).

Ao final, requereu a condenagéo do acusado (fl. 332).
Contrarrazdes as fls. 340/342.

O Ministério Publico Federal, na funcédo de fiscal da lei, ofereceu parecer as fls.
345/354, em que opinou “(...) em preliminar, pelo ndo-conhecimento do apelo, e, no mérito, pelo
seu improvimento” (f.354).

Processo encaminhado a Secretaria, para os fins do art. 613, I, do Cédigo de
Processo Penal em 30/09/20089.

E o relatério.

ROSIMAYRE GONCALVES DE CARVALHO
Juiza Federal
(Relatora Auxiliar)
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VOTO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR FEDERAL I'TALO FIORAVANTI SABO
MENDES (RELATOR):-

Acerca do conhecimento da apelagdo interposta pelo Ministério Publico
Federal, impende ressaltar as consideracdes tecidas pelo eminente Procurador Regional
da Republica, Dr. Eugénio Pacelli de Oliveira, quando asseverou que:

“Em preliminar, o recurso n&o deve ser conhecido.

Observa-se, no particular, a auséncia de interesse recursal. Com
efeito, por ocasido as alegagcbes finais, o Ministério Publico
manifestou-se pela absolvi¢cdo do réu, em fundamentacdo acolhia
pelo sentenciante.

Assim, do ponto de vista processual, as alegacfes finais
constituem o encerramento da fase postulatéria, implicando a
posicdo final do Ministério Publico acerca da imputacdo naquela
fase processual, isto é, antes da sentenca (condenatéria ou
absolutoria).

Acolhida pelo Juizo a manifestacdo ministerial, pensamos
presente a preclusdao légica da matéria, do que se extraird
induvidosamente a auséncia de interesse recursal.

De se ver que o principio constitucional da independéncia
funcional também n&o socorre o recorrente” (fls. 346/347).

N&o merece, data venia, ser conhecido o presente recurso de apelacao.

Com efeito, o pedido de absolvicdo formulado em alegacdes finais por um
dos membros do Ministério Publico Federal (fl. 317) impede, sendo a sentenca
absolutoria, que outro membro do proprio Ministério Publico Federal interponha recurso
de apelacdo destinado a reformar o referido decisum absolutério, por auséncia de
interesse recursal.

Assim, no caso em comento, € de se entender que ocorre auséncia de
interesse recursal por parte do Ministério Publico Federal, pois ndo se vislumbra
sucumbéncia da parte recorrente a dar ensejo a interposi¢cdo do recurso de apelacao,
devendo ser aplicado na hipétese o disposto no paragrafo Gnico do art. 577, do Cédigo de
Processo Penal, que dispbe:

AT, 77 e

Paragrafo Unico. Nao se admitira, entretanto, recurso da parte que
néo tiver interesse na reforma ou modificagéo da decisédo”.

Merecem realce, nessa linha de raciocinio, os precedentes jurisprudenciais
dos egrégios Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica cujas ementas vao
a seguir transcritas, e que, concessa venia, vislumbro como aplicAveis ao caso em
comento:

“EMENTA: DENUNCIA CONTRA SENADOR DA REPUBLICA E
OUTROS AGENTES. PEDIDO DE ARQUIVAMENTO DO
INQUERITO PELO ENTAO PROCURADOR-GERAL DA
REPUBLICA. POSTERIOR OFERECIMENTO DA DENUNCIA POR
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SEU SUCESSOR. RETRATACAO TACITA. AUSENCIA DE NOVAS
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. A luz de copiosa jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, no caso de inquérito para apuracdo de
conduta tipica em que a competéncia originaria seja da Corte, 0
pedido de arquivamento pelo procurador-geral da Republica néo
pode ser recusado. Na hipétese dos autos, o procurador-geral da
Republica requerera, inicialmente, o arquivamento dos autos, tendo
seu sucessor oferecido a respectiva denuncia sem que houvessem
surgido novas provas. Na organizacdo do Ministério Publico,
vicissitudes e desavencas internas, manifestadas por divergéncias
entre 0s sucessivos ocupantes de sua chefia, ndo podem afetar a
unicidade da instituicdo. A promocao primeira de arquivamento pelo
Parquet deve ser acolhida, por forca do entendimento jurisprudencial
pacificado pelo Supremo Tribunal Federal, e ndo ha possibilidade de
retratacdo, seja tacita ou expressa, com o oferecimento da denuncia,
em especial por auséncia de provas novas. Inquérito arquivado, em
relacdo ao senador da Republica, e determinada a remessa dos
autos ao Juizo de origem, quanto aos demais denunciados”

(STF, Ing 2028, Relatora Ministra Ellen Gracie, Relator p/ Acordao
Ministro Joaquim Barbosa, Tribunal Pleno, julgado por maioria em
28/04/2004, publicado no DJ 16-12-2005, p. 00059).

“Alegacbes finais do Ministério Publico (pedido de absolvicao/
desclassificacdo). Sentenca (acolhimento). Recurso ministerial
(apelacao). Interesse de agir (auséncia).

1. Nao ha como confundir a independéncia funcional do Ministério
Pldblico com o interesse de agir em determinados momentos
processuais.

2. Havendo sido pleiteada pelo Ministério Publico a absolvicao de
um dos acusados e a desclassificacdo do crime imputado na
dendncia ao outro, teses acolhidas pelo juiz, ndo podera outro
promotor, em recurso de apelacdo, pugnar pelo agravamento da
situacao dos réus.

Faltar-lhe-ia, como de fato faltou, interesse de agir.
3. Habeas corpus concedido para se restabelecer a sentenca”

(STJ - HC 39780/RJ, Relator Ministro Paulo Gallotti, Rel. p/ Acordao
Ministro Nilson Naves, 62 Turma, julgado em 09/06/2009, DJe
10/08/2009).

Frise-se que no mesmo sentido ja se posicionou a Quarta Turma deste
Tribunal Regional Federal, na forma do precedente jurisprudencial cuja ementa vai abaixo

transcrita;
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“PENAL. PROCESSUAL PENAL. CARTA TESTEMUNHAVEL.
ARQUIVAMENTO DE INQUERITO. REQUERIMENTO DO MINISTERIO
PUBLICO ACOLHIDO PELO MM. JUIZO FEDERAL A QUO. AUSENCIA
DE SUCUMBENCIA. PRECLUSAO LOGICA. DESPROVIMENTO DA
CARTA TESTEMUNHAVEL.

1. Embora se reconhega a independéncia funcional dos membros do
Ministério Puablico, tal autonomia deve ser sopesada com o principio da
unicidade do Parquet, em face do que ndo se apresenta como
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juridicamente admissivel possa um érgdo do Ministério Publico Federal se
insurgir, em Ultima analise, contra 0 posicionamento de outro 6rgdo do
mesmo Ministério Publico Federal que requereu o arquivamento do feito e
assim embasou a r. decisao recorrida.

2. E de se entender que ocorre, in casu, auséncia de interesse recursal por
parte do Ministério Publico Federal, por ndo se vislumbrar sucumbéncia da
parte recorrente a dar ensejo a interposi¢cao do recurso, uma vez que nao
se verifica contradicdo entre o requerido pelo Parquet Federal e a r.
decisdo que o acolheu, devendo ser aplicado na hipétese o disposto no
paragrafo Unico do art. 577, do Cadigo de Processo Penal.

3. Carta testemunhavel desprovida”

(TRF — 12 Regido, CT 2009.38.00.027606-0/MG, Relator Desembargador
Federal I'talo Fioravanti Sabo Mendes, 42 Turma, julgado por unanimidade
em 19/01/2010, publicado no e-DJF1 de 11/02/2010, p. 242).

N&o merece, assim, data venia de eventual ponto de vista em contrario, ser
admitida a apelacéo interposta.

Diante disso, ndo conheco da apelacéo interposta pelo Ministério Publico

Federal.

E o voto.
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I'TALO FIORAVANTI SABO MENDES
Desembargador Federal
Relator
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